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Jochen Strobel (Marburg)

Blumenstrauffe tur die Deutschen.
August Wilhelm Schlegels produktive Rezeption der
romanischen Poesie als Ubersetzer und
Literaturhistoriker

L. ,Europiische Romantik® —
realisiert als Ubersetzungsanthologie

Furopdische Romantik, das sind nicht allein, wie es in einem kiirzlich
erschienenen Kompendium hei3t, ,family likenesses™! dsthetische oder
thematische Gemeinsamkeiten zwischen den Nationalliteraturen, dabei
auch teils gegensitzliche Reaktionen auf die Herausforderungen der Zeit,
beginnend mit der Franzosischen Revolution. Konkreter wire mit Claudia
Becker an die Europiisierung des Literaturbegriffs nach 1800 als europa-
weites Phinomen zu erinnern, das in zweierlei Hinsicht auf die deutsche
Frithromantik zurickgeht: erstens auf das Huropa'-Projekt eines poli-
tisch-kulturell und religids geeinten Staatenbundes, zweitens auf den Ka-
non einer modernen, ,,romantischen”, europdischen Literatur.? Zu einem
solchen Kanon gelangt man, indem man {ibersetzt. Der Begriff des Ubet-
setzens witd nun semantisch neu gefillt.

So heifit es in Clemens Brentanos Roman Godwi ,,Das Romantische
selbst ist eine Uebersetzung®® — eine Behauptung, die auf ein Resultat des
Ubersetzens oder wahrscheinlicher auf den Vorgang selbst in seiner Un-
abschlieBbarkeit hindeuten kann. Novalis hatte 1797 in einem Brief an
A.W. Schlegel sogar behauptet: ,,Am Ende ist alle Poesie Ubersetzung,

1 Vgl Chrstoph Bode, “BEurope”, in: Romanticism. An Oxford Guide, Nicholas Roe (Frsg.),
Oxford/NewYork 2005, S. 126-136, hier S. 126.

2 Claudia Becker, ,,Zwischen Anerkennung und Aneignung. Der frithromantische Blick auf
Huropa®, in: Silvio Vietta wa. (Hrsg.), Das Huropa-Projekt der Romantik und die Moderne. An-
séitze einer dentsoh-italienischen Mentalititsgeschichte, Tibingen 2005, 8. 73-87, hier S. 73.

3 Clemens Brentano, Godwi oder Das steinerne Bild der Muiter. Fin verwilderter Roman, Firnst
Behler (Hrsg.), Stuttgart 1995, S, 294,

4 Friedrich von Hardenberg an August Wilhelm Schlegel am 30.11.1797, in: Hans-Joachim
Mihl/Richard Samuel (Hrsg), Werke, Tagebiicher und Briefe Friedrich von Hardenbergs, Bd. 1.,
Miunchen, Wien 1978, S, 6481, hier S. 648.
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Novalis war es, der das Romantsieren® der Welt als Ubersetzen verstan-
den wissen wollte: die Mythologie sollte als Verknipfungsinstrument zwi-
schen Religion und Poesie dienen; es galt, der Welt einen mythischen Sinn
zu unterlegen.”

Auf den ersten Blick bereits sind viele romantische Kenntexte Uber-
setzungen oder Transkripte,S also Umschriften in einem engeren oder wei-
teren Sinn, man denke an die Bearbeitungen mindlich tradierter ,Volks-
mirchen® durch die Brider Grimm oder die von ,Volksliedern® durch
Achim von Arnim und Clemens Brentano, an Ludwig Tiecks wirkmiéch-
tige Ubertragungen mittelalterlicher Minnelyrik wie auch an seine Don
Quixote-Ubersetzung. Cetvantes’ als Prototyp des romantischen Romans
gewiirdigtes Buch gibt sich nicht nur selbst fiktionsironisch als Uberset-
zung, sondern praktiziert zugleich den Erzihlvorgang als Ubersetzungs-
leistung, indem der Erzihler zwischen den kontriren Weltwahrnehmun-
gen des Phantasten Don Quixote und des Philisters Sancho Pansa
vermitteln muss, ein typisch romantisch zu nennendes Ubersetzungspro-
blem.

ANV, Schlegel fragt in seinen Vorlesungen jiber die romantische Poesie, ob
man Uberhaupt etwas anderes kdnne als Gbersetzen. Gegenwirtige Dich-
tung, die auf fritherer griinde, kénne dennoch urspriinglich sein, ,,Wieder-
schopfung aus einem schon verkdrperten Kern®7

Schlegels Rollenensemble um 1800% garantiert eine Verschmelzung
ehemals getrennter Titigkeiten, die dem romantischen Konzept der
Universalpoesie geschuldet ist, nimlich die des Gelehrten, Dichters,
Ubersetzers und Kritikers, Schlegel selbst bekennt sich in seinen Votle-
sungen bekanntlich zu einer Verschrinkung von , Theorie, Geschichte
und Klritik der schldnen] Kanste®? Poesic’, produktionsisthetisch gewen-
det als ,Poiesis’, ist Schaffensprozess und schopferische Tihtigkeit dber-
haupt, an der als ,erweiterter Autor” (Novalis) neben dem Leser der
Kritiker, der Ubersetzer — der Vermittler also teilhat. Im Niemandsland
zwischen Kritik und Wissenschaft agiert Schlegel mit seinen 6ffentlichen
Vorlesungen in Berlin, die sich wa. der Literaturgeschichte widmen — und

5 Vgl das Standardwerk zum Thema von Andreas Huyssen, Die fribromantisohe Konzeption von
Ubersetsnng nnd Aneignung, Studien ur friihromantischen Utopie einer deutschen Welthiteratur, Zirich,
Freiburg 1969, 8. 134. — Vgl weitechin: Friedmar Apel, Sprachbewegung. Eine historisch-
puetologische Untersuchung sum Problem des Ubersetzens, Heidelberg 1982, S. 117-136; Hans-Jost
Frey, Der unendliche Text, Frankfurt/Main 1990, S. 24-36.

6 Vgl Ludwig Jiger/Georg Stanttzek (Hrsg.), Transkribieren. Medien/ 1ektdire, Munchen 2002.

7 KAVII/1,8.108.

& Vgl zuletzt zu Schlegels Asthetik in den Jenaer Votlesungen von 1798/99: Susanne Hol-
mes, Synthesis der Vielbeit. Die Begriindung der Gattungitheorie bei Angnst Wilhelm Schlegel, Pader-
born w.a. 2006, 5. 123ff

9 KAVILS. 181
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auch diese Literaturgeschichtsschreibung ,,wirkte [...] selbst tbersetze-
risch, insofern sie ndmlich deutschen romantischen Gelst in einen grée-
ren europdischen Rahmen Ubersetzte !9 Um alte ,jund neue Principien
der Finheit Europa’s” und um die Frage der Moglichkeitsbedingung einer
universal-historische|n] Behandlung® kreist auch eine weitere, erst seit
2006 in einer Edition vorliegende Berliner Votlesungsreihe Schlegels, die
seine Konzepton einer Enzyklopidie vorstellt.!! Huropa als Bithne der
Vermittlung zwischen den sich mittlerweile vereinzelnden nationalen
Kulturen — dieses Projekt arbeitet Schlegel in seinen Vorlesungen der Jah-
re 1801 bis 1804 aus.

Prototyp eines Konzeptes von Ubers&tzung, das vom Einzeltext wie
vom einzelnen Autor absieht, vielmehr gleich mehrere Nationalliteraturen
synthetisierend in den Blick nimmt, sind die Blwmenstriufie der italidnischen,
spanischen und portugiesischen Poesie, um die es hier zusammen mit Schlegels
zeitgleich entstandenen Beriner Vorlesungen zur Kunstlehre, zur klassi-
schen und romantischen Poesie gehen soll. Das in bester Almanach-Ma-
nier zur Herbstmesse 1803 in Reimers Realschulbuchhandlung in Berlin
erschienene Blchlein versammelt Texte von insgesamt neun Autoren; die
Abfolge ist in etwa, zumindest beginnend mit Dante und dann innerhalb
der italienischen Reihe, chronologisch. Nach den drei grofien Italienern
des Trecento (Dante, Petrarca, Boccaccio), deren hier vorgestelltes Schaffen
etwa die Entstehungszeit zwischen 1290 und 1370 markiert, reprisentie-
ren alle folgenden Autoren die Renaissance und das spanische Sigh doro;
deren Texte entstammen dem jahrhundert zwischen etwa 1515 und 1615,
Klar tritt das Interesse des Herausgebers an den poetischen Formen
hervor; die formale Vielfalt zeugt davon: Der Leser wird mit der italieni-
schen Ballata vertraut gemacht, mit der Kanzone, am hiufigsten mit dem
Sonett (insgesamt 57mal, davon sind 38 Sonette Petrarca-Ubertragungen),
mit dem Madrigal und der Sestine. Nicht nur in Petrarcas Madrigalen,
sondern auch in den Strophen aus Ariosts Epos Der rasende Roland, in der
Passage der Lausiaden von Camoens und in dem Gebet aus Cervantes’
Persiles und Sigismunda liegen Stanzen vor. Und so scheint fast jeder Text
weniger beispielhaft einen Motivkomplex vorzufithren, sondern mehr
noch eine Form: Bocaccios Ameto prasentiert Terzinen, Tassos Amynias
den bislang von Shakespeare her vertrauten Blankvers, in Guarinis Pastor
Fido wechseln Elfsilbler mit siebensilbigen reimlosen Versen. Montema-
yors Diana wiederum wartet mit Dezimen auf. Cervantes’ Gedicht Die
Schalkhafle ist eine Glosse, ebenso die drei ,kleinen Gedichte™ von Ca-
moens; Cervantes gebraucht Dezimen, Camoens Septimen. Wohl in kei-

10 Huyssen, Die frithraomantische Konzeption (Anm. 5), S. 156.
11 KAV IIL S. 165,
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nem deutschsprachigen Buch hatte der Leser bis dahin diesen Formen-
reichtum, bestimmt durch die Prinzipien Silbenzihlung, alternicrende Be-
tonung und Endreim, kennen lernen kénnen.

Zwar Uberwiegen Gedichte, aber auch Ausziige aus dramatischen und
epischen Verstexten sind vertreten. Die chronologische Anordnung unter-
stellt eine Evolution der Gattungen oder besser: sie rekonstruiert Gat-
tungsgeschichten, die z.B. nachvollziehbar machen, dass das italienische
Sonett mindestens bis hin zu Guarini durch den Petrarkismus bestimmt
ist, dort aber, so Schlegel in seiner Romantischen Poesie, ,,gediegen und ma-
jestitisch’ wird,'? oder die tiber die Genealogie der bukolischen Literatur
informieren, und zwar vom ersten Schiferroman, Jorge de Montemayors
Los siete libros de la Diana (1559), bis hin zu Cervantes’ La Galatea (1585)
und von Boccaccios bukolischer Commedia delle Ninfe fiorentine (1341/42,
hier: Amets) iiber Tassos Schiferspiel Amynias (1573) bis zu Battista Gua-
rinds I/ pastor fide (1590), dem ersten Schiferspiel mit dramatischern Kon-
flike.

Eine neue Mode der Sonettdichtung hatte bereits Gottfried August
Birger begriindet, und sie setzte sich tiber Schlegel, der die Sonettproduk-
tion als transzendentalpoetisch angemessene, hdchste lyrische Gattung
favorisierte!? und auch selbst praktizierte, fort. Fir viele der in den Blumen-
striufien vorgestellten Formen wie Stanze, Madrigal, Kanzone oder Terzine
fanden sich nun Nachshmer von Tieck, Chamisso und Eichendorff bis
hin zu Uhland, Platen und Rickert. Die Ubersetzungsprobeﬂ aus italieni-
schen, spanischen und portugiesischen Renaissancetexten dirften dazu
beigetragen haben, dass die durch Schlegel ins Gesprich gebrachten Auto-
ren nun auch zunehmend vollstindige Ubersetzungen ins Deutsche erfuh-
ren; etliche Daten sprechen daftr. !4

Die Metaphorik der Blitte in der romantischen Lyrik ist Reminiszenz
an ein vergangenes goldenes Zeitalter wie auch Vorschein von dessen
Wiederkeht. In seinen Betliner Vorlesungen siber die romantische Poesie, dem
von Novalis” Enrpa-Text inspirierten literaturhistorischen Begleittext zu
den Blumenstrinfien, gebraucht Schlegel diese Blitenmetaphorik, als er auf
die mittelalterliche Liebesdichtung der provenzalischen Troubadours zu
sprechen kommt: ,,Hier schen wir einen wahren Frithling der Poesie, ei-

12 KAV II/1,S. 158,

13 KAV II/1, 8. 159.

14 Vgl im Einzelnen das Nachwort zu meiner Neuausgabe von Schlegels Anthologie, dem
dieser Aufsatz in einigen Abschnitten verpflichtet ist: Jochen Strobel, ,,,Friedliche Streifzi-
ge ins Ausland.” August Wilhelm Schiegel als Ubersetzer und Herausgeber romanischer Ly-
ok, in: August Wilbelm Schlegel: Blumenstrinfie italienischer, spanischer und portugiesischer Poesie.
Nach dem Hrstdrack neu hrsg. v. Jochen Strobel, Dresden 2007, S. 189-218.
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nen ganzen Blumenflor von Liedern, wo alle Kelche die zarteste Liebe
dufren.” 15

Der Titel Blumensiriufe suggeriert eine Mehyzahl statt eines einheitli-
chen Ganzen. Er betont im Gegensatz zur Metapher der Blitenlese nicht
den Aspekt des Sammelns, sondern den der Gabe oder, wie Schlegels
abschlieBendes Gedicht, die Zueignung an die Dichter vermuten Jasst, den des
(Blumen-)Opfers: ,,Nehmt die mein Blumenopfer, heil'ge Manen! Wie
Gottern biet” ich euch die eignen Gaben {...].%16

Tiecks zweites Sonett an Novalis, in Tiecks und Schlegels romanti-
schem Musenalmanach verdffentlicht, hatte in einer Pflanzenallegorie den
Tod des Poeten folgendermalien verklirt:

Da fiihlt sie Liebe, und den stillen Liften

Giebt sie, von defer Inbrunst angesogen,

Den Blumengeist und stirbt in stilen Difren.

So wurdest du zum Himmel hingezogen {...].17
Vor dem Hintergrund von Novalis” Tod wird Schlegels Metapher vom
JBlumenopfer® lesbar als Selbsthingabe des Dichters an die Poesie. Dieses
Motiv aber ist, erotisch codiert, ohnehin als das Hauptmotv der von
Schlegel ausgewihlten Texte erkennbar: Liebe und Hingabe des Dichters,
beim lytrischen Ich vieler Gedichte oft als selbstverleugnende Hingabe an
die Geliebte, trotz aller Zurickweisung und bis tber die Schwelle des
Todes hinaus. Der Ubersetzer Schlegel steht mit seinem Dankopfer in
einer Reithe mit den verehrten Dichtern, die ihrer Poesie, ihrer Liebe eben-
falls das Opfer ihrer selbst datgebracht haben,

Doch geht das Buchlein auch als Dankopfer, als , Blumenopfer”, an
die romanischen Dichter zuriick; des Ubersetzers Apostrophe in der
Zueignung wird zum symbolischen interkulturellen Akt.

Die Blumenstrinfie partizipieren an der von der Frithromantik ange-
strebten Repoetisierung der Welt,'® der man sich, gemidlB Schlegels Kunsr-
lehre, einerseits auf dem Weg immer hoher potenzierter Reflexionen,!?
sozusagen immer anspruchsvollerer Ubersetzungen, annihern kann,
gleichzeidg aber durch Bewahrung uad Stirkung jener aus der Naturpoe-
sie noch itberkommenen Elemente. In seiner Kunustlebre spricht sich Schle-
gel fiir eine Fortsetzung der bereits begonnenen Revolution in der deut-
schen Sprache aus, deren Voraussetzung sei, dass ,,man sich der dchten
Idee der Poesie” bemichtige. Er lisst keinen Zweifel daran, dass die bis-

15 KAV II/1,8.33.

16 Blumenstraufie, (Anm. 14), S. 175.

17 AW, Schiegel/L. Tieck (Hrsg.), Musen-Almanach fiir das Jahr 1802, Tibingen 1802, S. 188.

18 Vgl hierzu Schlegels Ausfithrungen in seinen Jenaer Vorlesungen: vgl. Holmes, Synthesis der
Vielheit (Anm. 8), 5. 129£f.

19 KAV I, 8. 387¢%
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herigen Versuche der Nachbildung der italienischen und spanischen, aber
auch der antiken Poesie noch nicht ausreichend seien.20

Schlegels Anthologie liegt weiterhin ein kanonpolitisches Interesse
zugrunde: In den Berliner Vorlesungen wirdigt Schlegel den literarischen
Kanon als ,,Vorrath von Werken®, der Auskunft iiber das poetische Sys-
tem und die Anschavungen einer Nation gebe. Wohl gemetkt: ein solcher
Vorrat feble den Deutschen — doch bei den Italienern, Spaniern und Por-
tugiesen sei das Vorbild der alten Meister noch prisent.2! Dieses Vorbild
gilt es also auch den Deutschen bekaant zu machen, ein neuer Lesekanon
soll entstehen.?? Dass aber auch die Deutschen selbst sich in romanischen
Gedichtformen versuchen sollen, leitet Schlegel nicht primir politisch
oder literaturgeschichtlich, sondern philosophiegeschichtlich her. Von der
beriihmten Trias, die sein Bruder im 216. .Athendums-Fragment als , die
groften Tendenzen des Zeitalters™ benannte, bleibt | Fichtes Wissen-
schaftslehre“? und damit der Idealismus als Rechtfertigung daftir, héchst
anspruchsvolle Formen wie das Sonett nun auch in der deutschen Litera-
tur (wieder) zu etablieren:

Denn die durch Philosophie gesteigerte und so auch in die Poesie tbergehende

Selbstanschauung des Geistes fordert thren Ausdruck in der hichsten lyrischen

Gattung, und die bisher dblichen Formen standen in der mittleren Region.24
Paratexte von Ubersetzungen sagen etwas iiber Konzepte interkultureller
Kommunikation aus:®> Schlegels Buchtitel verheiBt eine Te*{tmmmlung,
eine Anthologie. Ahnliche Titel finden sich besonders hiufig in der im
dritten Drittel des 18. Jahrhunderts blithenden® Almanachproduktion, so
etwa: Blumen, Blimchen und Blitter, Poetische Blumeniese, Bliiten und Friichte26
Sie verweisen auf die Sammeltitigkeit des Herausgebers, der eben eine
JBlittenlese® vornimmt, aus dem Gros verfiigharer Texte auswihlt, sie
sammelt und publiziert. Nun unterscheidet sich Schlegels Biandchen von
den tblichen Almanachen gewiss nicht zufillig: An die Stelle eines Kalen-
dariums, das den Musenalmanach zum ,,poetischen Vademecum]|...] fiir

20 KAV, S. 429.

21 Vgl KAVII/1, 8. 198 und 8. 211£

22 Vgl Claudia Becker, ,Nasurgeschichte der Kunst. August Wilbelm Schlegels dsthetischer Ansarz im
Schuittpuntet wischen Aunfllirung, Kiassik nnd Fribromantik, Minchen 1998, S, 109.

23 KFSATLS. 198.

24 KAV II/1,8. 159,

25 Vgl Hans-Jiurgen Lilsebrink, Inferkulinrelle Kommunikation. Interaktion, Fremdwabrnehmung,
Kulturtranifer, Stategart, Weimar 2005, S. 144f,

26 Vgl dazu die Bibliographie in: York-Gothart Mix, Die deutschen Musenalmanache des
18. Jabrbunderts, Miinchen 1987, S. 162£L; sowie: Kalender? Ey, wie viel Kalender! 1 iterarische Al-
manache pischen Rokoko und Klassizismus [Katalog und Ausstellung: York-Gothart Mix],
Wolfenbiitrel 1986, passim.
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das kommende JahsY gemacht hatte und ein zyklisches Element in der
]ahrhcheﬂ Wicdcrkchr des Hrscheinens hatte, treten in dieser Anthologie
und in den Votlesungen mehrere alternative Zeitkonstrukte, die zu etab-
liecren ein vorrangiges Ziel des Ubersetzers und Literaturhistorikers Schle-
gel sein diirfte und die hier als Katalysatoren einer Europiisierung der
Poesie plausibilisiert werden sollen.

Nach einer kurzen Belenchtung von Schlegels Ubersetzungskonzept
(I1) werden in den folgenden Abschnitten diese Zeitkonstrukee vorge-
stellt: Es handelt sich zum einen, nur fir den informietten Leser deco-
dierbar, um eine Zyklik auf Mikroebene, bedingt durch Schlegels eigentli-
ches Steckenpferd, die Metrik. (I11.1) Auf der Makroebene steht zundchst
ein Ubernationaler literarhistorischer, gattungsevolutiondrer Durchgang
von den Anfingen der italienischen Sonettdichtung bis zur selbstbewuss-
ten Ausdifferenzierung der romanischen Natxoﬂaﬂltcraturcn m 16. Jahr-
hundert auf dem Programm. (IIL.2) SchlieBlich aber ist cine an das zyk-
lisch-chiliastische Denken der Frihromantiker angelehnte Evokation eines
neuen, zweiten I'rihlings der Poesie zu rekonstruieren, womit aber ein
genealogischer, epigenetischem Denken  geschuldeter Zusammenhang
zwischen den Volkern Europas (mit fithtender Rolle der Deutschen) ge-
stiftet wird. (111.3)

II. Schlegel und das Ubersetzen

,JUbersetzung® ist, wie bereits eingangs festgestellt, ein wichtiger Bestand-
teil von August Wilhelm Schlegels komparatiqtisch betriebener Literatur-
geschichtsschreibung.?® Seine Absicht sei es, so schreibt ex in der Nach-
schrift zu seiner fragmentarischen Ariost-Ubertragung, ,,Alles in seiner
Form und Eigenthiimlichkeit poetisch tibersetzen zu kénnen®.? Schlegels
Ubersetzungspraxis verbindet stilistische Gewihltheit, ja Uberhdhung —
damit eine weitest mogliche Distanz zu allem metrisch und sprachlich
Schlichten, dem romantischen Ideal der Volkspoesie Angendherten — mit
maximaler poetischer, inhaldicher und formaler, vor allem metrischer,
Treue’® Dies kann sogar die Verbesserung dsthetischer Mingel einschlie-

27 Ebd., S. 36; vgl. zu den Merkmalen des Musenalmanachs: ebd., 8. 13-3

28 Vgl Hxlde Marianne Paulini, August Wilheln Schlegel und die 17 em/ezrl,%/?d@ Literaturwissenschaf,
Frankfurt/Main wa. 1985, S. 1514f.

29 August Wilhelm Schiegel, ,,Nachschrift des Uebersetzers an Ludwig Tieck®, in: Bocking
1V, 8. 123-130, hier S. 127.

30 Vel dazu etwa Jirgen von Stackelberg, Weltliteratur in dentscher Ubersetsnng. 1V ergleichende
Analysen, Minchen 1978, 8. 14 und 8. 23£f.
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fen. Wie also der Autor an seinem entstehenden Text feilt’, kann ihn
auch der Ubersetzer noch , verschénern®:

Asthetischc‘Méingel haben, an sich betrachtet, gar kein Interesse. Warum solle es

daher dem Ubersetzer nicht erlaubt sein, dem Ieser threr zu tiberheben, das Har-

te za mildern, das Duokel aufzukliren, das Verfehite in der Darstellung zu be-

richtigen, mit einem Worte, zu verschonern??!
Auch bei August Wilhelm Schlegel findet sich ein weit gefasster, in viele
Kontexte iibertragbarer Ubersetzungsbegriff. Novalis’ These vom Uber-
setzungscharakter aller Poesie konkretisiert er bereits in seinen Jenaer
Vorlesungen siber philosophische Kunstlehre von 1798: Die Naturpoesie hilt er
némlich fir eine Sprache der Bildlichkeit, Tropen versteht er als ,,Analo-
gien™ oder ,Kette von Vergleichungen®. Dieser bildliche Signifikations-
prozess lisst sich also auch als unendliche Kette von ,Ubertragungen’
(also: im Wortsinn ,Metaphern®) auffassen.’? — Mediale Metaphorik ge-
braucht Schlegel auch fiir die Poesie tiberhaupt: Sie sei ,,die Dollmetsche-
tin des innern Menschen, der Spiegel der Geschichte, der Abglanz der
Natur, [...] der durchsichtige Schleyer schéner Geheimnisse, endlich der
zarte unaussprechliche Seufzer einer ewigen Liebe®.33

Aufgrund dieses umfassenden, alle Poesie mit umschlieBenden Ubet-
setzungsbegriffes kann Schlegel trotz der Unterschiedlichkeit der Spra-
chen mit dem Eirfolg Ubersetzerischer Bemihungen rechnen. Hatte etwa
Herder eine Vermittelbarkeit zwischen den Sprachen aufgrund von deren
Verwandtschaft einerseits angenommen, so war er hinsichtlich literari-
scher Texte eher skeptisch, da er die kulturellen Differenzen zwischen den
Vélkern als hemmend ansah, allenfalls dber den Ausweg der Binfiihlung®
dem literarischen Ubersetzer nun auch eine hermeneutische Aufgabe zu-
wies. 3

Es handelt sich bei den Blumenstriufien um das Produkt eines Uberset-
zens mit philologischem Ehrgeiz, denn ein textkritischer und kommentie-
render Anhang klirt Zuschreibungsfragen und macht einige Quellenanga-
ben. Schlegel erweist sich als gelehrter Ubersetzer und damit wahrer
Nachfolger der ebenfalls philologisch titigen ,,drey Stifter der romanti-

31 August Wilhelm Schlegel, ,,Dante. Uber die Gottliche Komédie™, in: Lohner 1, S. 67-87,
hier S. 86.

32 KAV L 8. 9. — Vel dann in den Berliner Vorlesungen zu den Tropen als ,,Band™ zwischen
der Darstellung der Sinnenwelt und der Darstellung der unsinnlichen Anschauungen:
KAV L, 8. 402.

33 KAVII/1,S. 3.

34 Vgl hierzu: Alessandro Costazza, ,,Herders Ubersetzungstheotic zwischen Linguistik,
Asthetik und Geschichtsauffassung®, in: Germanistisch-romanische Monatsschrift, N.F. 57/2007,
S. 135-149.

Schlegel als Ubersetzer und Literaturhistoriker 167

schen Kunst™ Dante, Petrarca und Boccaccio. Er behauptet zudem die
besondere Bignung der deutschen Sprache fiir Ubersetzungen:

Ich meyne die vielfache Biegsamkeit unsrer Sprache, wodurch sie geschickt wird

sich den verschiedensten fremden anzuschmiegen, ihren Wendungen zu folgen,

ihre SylbenmaBe nachzubilden, ihnen beynahe ihre Toéne abzustehlen. {...] Die

Deutschen [...], wie in allen Dingen treu und redlich, sind auch treue Uberset-

zer, 35
Fin weiteres Motiv der Nationalcharakteristik der Deutschen, neben der
JT'reue’ und Redlichkeit’, ndmlich die Synthese aus | Tiefe® und ,Universali-
tat", pridestiniert sie auch zu Stiftern ciner Geschichtsschreibung der
Kinste, die Schlegel mit Winckelmann beginnen ldsst und um die er sich
selbst mit seinen Vorlesungen gleichfalls bemiiht.3 Kulturell begriindeter
Nationalstolz gesellt sich zu Kosmopolitismus, die Titigkeit des Uberset-
zens spielt dabei eine bedeutende Rolle, denn es sei ,,auf nichts geringeres
angelegt, als die Vorziige der verschiedensten Nationalititen zu vereinigen,
sich in alle hinein zu denken und hinein zu fihlen, und so einen kosmo-
politischen Mittelpunkt fiir den menschlichen Geist zu stiften.”¥ Die
Deutschen, so Schlegels Selbstverstindnis, als keineswegs politisch hege-
moniale, sondern vermittelnde Zentralachse Buropas zu verorten, ist ein
bei Heinse erstmals auftauchender, dann uwa. im Gottinger Hain, bei
Arndt, Fouqué und bei Nietzsche virulenter Topos. Letzterer weist den
Deutschen die Aufgabe zu, ,,Dolmetscher und Vermittler der Volker™ zu
sein; der Nietzsche- und Dostojewski-Leser Thomas Mann baut darauf
wihrend des Ersten Weltkrieges ein Mythologem der deutschen Mitte
zwischen Ost und West auf.??

Es witd sich zeigen, dass die Deutschen schon aufgrund ihrer auf die
Volkerwanderung zuriickgefihrten Kultur begriindenden Funktion in
Furopa filir Schlegel keineswegs nur zu einer gleichsam dienstleistenden
Mittlerrolle aufgerufen sind. Er trdume allerdings von einer Hegemonie
der deutschen Sprache, davon dass bald schon ,,das Deutsche allgemeines

35 KAV II/1,8. 23

36 Schlegel ldsst hier auch das notorische Motiv der Selbstentiullerung der Deutschen mit
cinflieBen: ,,[S]ie allein verbinden Tiefe mit Universalitit, und thre Nationalitit besteht dar-
in sich derselben willig entiuBern zu kénnen. Unter Thnen ist auch der Anfang zu einer
dchteren Kunstgeschichte wirklich gemacht worden. Man kann Winkelmann eigentlich den
Stifter derselben nennen.” (IKAV L, 8. 195)

37 KAV II/1,S. 24,

38  Friedrich Nietzsche, ,,Menschliches, Allzumenschliches 1%, in: ders., Sawmtliche Werke, Kriri-
sehe Studienansgabe, Bd. 2, Giorgio Colli/ Mazzino Montinari (Hrsg.), Munchen, Berlin 1999,
S. 309.

39 Vgl Jochen Strobel, Enszauberung der Nation. Die Reprasentation Deutschlands im Werk Thomas
Manns, Dresden 2000, S. 92f.
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Organ der Mittheilung fiir die gebildeten Nationen sein wird.“40 Dieser
lingua franca bleibt es dann iberlassen, ein ,,Aneignen des Fremden durch
poetische Ubertragungendt zu praktizieren — Ubersetzen wiire gleichbe-
deutend mit Inbesitznahme einer bislang fremden Kultur. Offen bleibt,
wie weit solche ,Aneignung® gehen soll, wie politisch Schleg)els Uberset-
zungskonzept im Idealfall werden kann. Hitte Schlegel ein Credo heutiger
Ubersetzungspolitik wie das folgende von Wolf cheme% ausgesprochene
unterschrieben? ,,Nicht die Angleichung der Kulturen kann [...] das Ziel
sein, sondern ihre prinzipielle wechselseitige Ubersetzbatkeit.“42

Zu diskutieren wire an dieser Stelle Claudia Beckers These, bei Schle-
gels Huropa-Vision handle es sich um die ,,Vereinnahmung des Fremden®,
und zwar ,,mit einem gleichsam imperialistischen Gestus™# Den Utr-
sprungsmythos mag man als nationale Vereinnahmung lesen wollen; die
romantische Kanonbildung ist keine Kolonialisierung der romanischen
Kulturen, eher Ausdruck einer universalistischen Verschmelzungsphanta-
sie, die freilich auf deutscher Initiative beruhen soll. Darin unterscheidet
sich Schlegels europiisches Projekt von seinem spiteren indologischen,
Von diesem behauptet Anil Bhatti sicherlich zurecht, dass die ,,europdi-
schen Dimensionen seines Forschungsprogramms und der koloniale Kon-
text seines Unternehmens® fir Schlegel selbstverstindlich zusammenge-
horten. 44

Der spite Schlegel sprach sich gegeniiber der Frage der Ubersetzbar-
keit der provenzalischen Dichtung skeptisch aus. Schon 1803 pladierte er
fiir eine vollstindige Edition der Texte,*> zugleich tibrigens bei allem Pa-
triotismus fir eine , liberale Anerkennung des Fremden®.46 Seine Empfeh-
lung einer Lektire in der Originalsprache wiederholte er angesichts einer
seiner Meinung nach misslungenen Ubertragung 1818 vehement. ¥’

40 KAV II/1,S. 24

41 Ebd.

42 Wolf Lepenies, ,,Die Ubersetzbarkeit der Kulturen. Ein curopdisches Problem, eine Chan-
ce far Buropa®, in: Anselm Haverkamp (Hrsg.), Die Spracke der andeven. Uberserzungspolitik
swischen den Kulturen, Frankfurt/Main 1997, 8. 95-117, hier S. 101,

43 Becker, Zwischen Anerkennung und Aneignang (Anm. 2), hier S. 79f,, Zitate 8. 76 und S. 75.

44 Vgl den Beitrag von Anil Bhatti in diesem Band.

45 Vel KAV II/1,8. 131

46 Ebd., S. 16. — Schlegel erkennt etwa die Geringfﬁgigkeir der Erzeugnisse der deutschen
Malerei im europiischen Kontext ausdriicklich an: vgl. ebd., S, 17.

47 Vgl hierzu Daniel Ulbrich, ,,Fremdes Minnen? Paradigmen des Aitcmat%dxskmses in J.G.
Herders und A.W. Schlegels Darstellung der provenzalischen Dichtung®, in: Edoardo Cos-
tadura/Inka Daum/Olaf Miller (Hrsg.), Frankreich oder ]fal/eﬂ’ Kw:/éz,mermdf Paradigmen des
Kultnranstansches in Weimar nnd Jena um 1800., Heidelberg 2008, S. 109-131, hier S. 128£.
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II1.1 Zeitordnung ,,Metrik"

Der Metrik gehort Schlegels besondere Aufmerksamkeit® Selbst in den
gebildeten Sprachen®, die aus ,,durch Ubereinkunft festgesetzte[n] Zei-
[ch]en“ bestehen, ist noch die ,,unendliche Sprache der Natur [...] verbor-
gen®.® Inwiefern nun treten Relikte der Ursprache ausgerechnet in der
Ubersetzung zutage? Es sei die Sprache der Gebéxden, der Mienen und
der Akzente, die nicht auf Konventionen zuriickgehe, so Schiegel. Bezug
nehmend auf Moritz und Hemsterhuis erarbeitet sich Schlegel hier einen
Begriff der Metrik als noch verbliebenem Element der sonst abgestorbe-
nen Naturpoesie, >0 als formalisierte und objektivierte Folge der allmihli-
chen Konvergenz der ,,successiven Kiinste™ wie Musik, Tanz und Rhyth-
mus. Letzteret sel
in der Binen untheilbaren Urkunst, die zugleich Poesie, Musik und Tanz ist, eine
Combination des Charakters unsrer willkthrlichen Functionen, und unsrer orga-
nischen V, emchtungm cine Darstellung des Behartlichen im Wechsel der Vor-
stellungen [...], und [er mache] also die successiven Kiinste zum Ausdruck unsrer
gesamten ousmgjm und kérperlichen Natur, des Lebens und der Personlichkeit.>!

Jeglicher Takt hat letztlich eine physiologische Ursache, ist ein anthropo-
logisch invariantes Phinomen:®2 der Rhythmus basiert ndmlich auf dem
menschlichen Herzschlag,® eine weitere natiitliche Zeiteinheit ist der
Atemzug, dem die Linge eines Verses entspricht.> Oder anders formu-
liert: ,,Zur Poesie und Musik mull [...] etwas Menschliches kommen; zur
Musik mufB3 dann auch der Takt kommen®“.5 Der Korper ist eine
taktmilBig angeordnete Maschine®, der Rhythmus die ,,Anordnung der
Sukzession in der Zeit™.56

48 Vgl. etwa Holmes, Synthesis der Vielheit (Anm. 8), 5. 50£f,, S, 129£,

49 August Wilhelm Schlegel, ,,Briefe tiber Poesie, Silbenmall und Sprache®, in: Lohner I,
S. 141-180, hier S. 140.

50 Vgl KAV L, 5. 393 zur Naturpoesie.

51 KAV, S. 430.

52 Insgesamt aber findet in Schlegels Lyrik- bzw. Gattungstheorie eine Anthropologisierung
statt, auf die Georg Braungart und Susanne Holmes hingewiesen haben. (Vgl. Georg
Braungart, ,,Die Lytiktheorie August Wilhelm Schiegels®, in: Peter Wiesinger (Hrsg.), A&sen
des X, Internationalen Germanisienkongresses Wien 2000, Zeitenwende — Die Germanistik anf dem
Weg vom 20. ins 21. Jabrbunders., Bd. 6, Bern wa. 2002, S. 191-199; Holmes, Synthesis der
Vietheit (Anm. 8), S. 129f. u. passim.)

53 Vgl Schlegel, Briefe siber Poesie, (Anm. 49), . 153 und S. 162ff. sowie S. 166f.: ,,Is lieBe sich
hietbei fragen, ob die Fihigkeit, Zeiten zu messen, unter unseren Organen dem Ohre aus-
schlieBlich gehore; ob die Wallungen des Blutes in seiner Nihe, auch bei der gréBiten duBe-
ren Stille, wirklich hérbar sein kénnen®,

54 KAV LS. 39.

55  Ebd.,S. 11

56 Ebd.,S. 25.
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Rousseau®” hatte der Ursprache eine rhythmische, musikalische Struk-
tur zuerkannt, die im Gegensatz zu ihrem anderen Merkmal, ihrer qua
Rhetorik erst wiederherzustellenden Bildlichkeit,’® in der @bersetzung
jedenfalls zu bewahren ist. Die Metrik ist folglich auch eine Art natiirliche
Ordnung der Zeit, die, zur Genlige veranschaulicht in einer musterhaften
Ubersetzung wie den Blumenstrinfien, die kalendarische Form des Musen-
almanachs hinter sich zu lassen vermag: Poetische Zyklik tritt unausge-
sprochen an die Stelle einer in den Krisenjahren um 1800 nicht befriedi-
genden historischen Zeit, kompensiert die radikale Verzeitlichung des
Idealen, wie Schlegel sie in seiner Rom-Elegie beklagt hatte.? Die Grund-
voraussetzung fiir eine wahrhaft poetische Ubersetzung muss demnach
ausgerechnet die , Hntsprechung metrischer Formen®® sein. Die metri-
sche Vielfalt in Schlegels Anthologie spiegelt unmittelbar die Vielfalt der
Natutr bzw. die Charakterunterschiede zwischen den VélkernS! wider,
Gerade in der Lyrik, den Liedern, zeigen sich nationale Eigentiimlichkei-
ten, so Schlegel mit Herder.92 Nicht als konventionelle, sondern als natiir-
liche Zeichen erweisen sich individuell komplizierte metrische Strukturen,
etwa die Kanzone, besonders in jenen Gedichten, in denen , das Innre des
Gemiithes ausgesprochen® wird. 63

Vor dem Versuch einer unbedingten Hindeutschung® fremder Metrik
warnt Schlegel indessen, sein Ubersetzungsoptimismus kennt also Gren-
zen — man kénnte auch sagen: sein Aneignungsoptimismus, denm:

Jede Sprache hat ihre Metrik, die aus ihrer eigenen Art und Struktur abgeleitet

und entwickelt werden mufB. Nur einheimische Gesetze gelten. Ja die Abwei-

chungen hierin sind so grofB3, dafl in verschiedenen Sprachen die metrischen Na-
men nicht mehr dieselben Begriffe bezeichnen und man sich also unaufhérlich
mifiversteht.®

57 Becker, Naturgeschichte, (Anm. 22), 5. 73f Vgl den Beitrag von Clémence Couturier-
Heinrich in diesem Band.

58 Vgl ebd., 8. 92., vgl. aber KAV 1, S. 393 und 8. 402 (zu Tropen/Metaphetn), sowie S. 405
(zur Kunstpoesie).

59 Vgl Walter Schmitz, ,Schillers ungeschriebenes Romgedicht und August Wilhelm Schle-
gels Rom-Blegie. \Moderne® und Historismus in der Stlkonkurrenz des Klassischen und
Romantischen um 1800, in: Amrora, 50/1990, 8. 103-126.

60 Huyssen, Die frithromantische Konzeption (Anm. 5), S. 77.

61 KAVILS 73

62 Ebd., S. 74 und 80f.

63 Ebd., S. 638,

64 August Withelm Schlegel, |, Betrachtungen tber Meerik™, in: Lohner I, S. 181-218, hier
S. 208.
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I11.2 Zeitordnung ,,Gattungsevolution®

Schlegels Literaturgeschichte ist als Gattungsgeschichte lesbar; bereits in
den Jenaer Vorlesungen stellt er flr alle drei Gattungen — neben Goethe
gehort August Wilhelm Schlegel zu den ersten Theoretikern der heute
wohlbekannten Gattungsirias — je eine Bliltezeit in der Antike nnd im
sromantischen Zeitalter vor, um schlieBlich den Gipfelpunkt aller drei
Gattungen in der Gegenwart mit Goethe zu bezeichnen.®® In den Berliner
Votlesungen dufBlert er sich Uber die Gegenwart der deutschsprachigen
Poesie weniger enthusiastisch.%6

Zwar kehrt Schlegel durchaus zu Sprache, Dichtung und vor allem
Metrik der Antike — tGbrigens in gattungsgeschichtlich gegliederten Kapi-
teln — zurick, und zwar in den Berliner Vorlesungen sehr ausfihslich,
doch lasst er keinen Zweifel daran, dass zeitgendssische Dichter nicht
mehr die Antike nachahmen sollten. Dies begriindet er mit der Originali-
tit von Dantes, Petrarcas und Boccaccios Werken — herausragende Hx-
empel der Originalitit der romantischen Poesie dberhauptt” —, obgleich
alle drei Kenner der antiken Poesie gewesen seien: ,,Dennoch ist es ihnen
nicht eingefallen, im Bau und der Composition ihrer Werke sich an die
Formen des Alterthums zu halten®.%® Die Priorititen sind klar, wenn
Schlegel konstatiert, dass ,,unserm Geist und Gemiith unstreitig die ro-
mantische Poesie niher [liegt| als die classische®® — ein jahr zuvor, im
Februar 1802, hatte Philipp Otto Runge, dessen Beitrag zur Preisaufgabe
der Weimarischen Kunstfreunde abgelehnt worden war, notiert: , Wir sind
keine Griechen mehr, konnen das Ganze schon nicht mehr so flhlen,
wenn wit ihre vollendeten Kunstwerke sehen™. 70 Zu Schlegels ,,Werkpoli-
tik* (Steffen Martus) in seinen Vorlesungen und Ubersetzungen gehort
um 1803 natlitlich die ,,Propaganda fur das eigene Lager gegen die sich
gerade damals immer mehr verhirtende Anschawung der Weimarer

65 Dies weist schitissig nach: Holmes, Synthesis der 17ielbeit (Anm. 8), 8. 151-156, vgl. die Tabel-
le 8. 156.

66 ,,Um so auffallender wird es vielleicht scheinen, wenn ich gestehen muf}, daBl mir vor-
kommt, als hitten wir noch gar keine Literatur, sondern wiren hochstens auf dem Punke
eine zu bekommen, es hitten sich eben nur die ersten Fiden dazu angeknipft.” (KAV L,
S. 484).

67 Vgl KAV II/1,8. 4.

68 KAV II/1, 8. 183, — Auch Hybtidformen sind moglich: Guarinis Pastor fido gilt Schiegel als
,Synthese des romantischen-classischen®. (Ebd., 5. 193).

69 KAVII/L,S. 8

70 Philipp Otto Runge, Hinterlassene Schriften, [Johann Daniel Runge (Hrsg.)], Hrster Theil,

Hamburg 1840, S. 6.
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Kunstfreunde™.”! Um diese Zeit endet Schlegels engerer Kontakt zu Goe-
the: der zusammenhingende Brietwechsel bricht Anfang 1804 ab.7
Innerhalb des Entwurfs einer mehtfachen Zyklik aus Aufsteg und
Verfall aber ermoglichen die Blumenstranfle dem Leser ein Kennenlernen
vor allem der Vervollkommnung der romanischen Lyrik von Dante bis
Guarini. Die noch spirlich vertretenen Mustertexte Dantes finden ihre
Portsetzung und den (in der Anthologie fast ausufernd dokumentierten)
Héhepunkt der Gattung bei Petrarca, der quantitativ Uberhaupt den
Schwerpunkt des Bidndchens bildet, ist thm ailein doch mehr als ein Vier-
tel des Gesamtumfangs gewidmet. Aminty und Pastor Fido stellt Schlegel
auch in seinen Vorlesungen als die besten Schiferdramen vor.”3 Nicht nur
erscheint dort Petrarca als Vollender der durch ihn wesentlich mitgeprig-
ten Formen Kanzone und Sonett, deren Artifizialitit Schlegel durchaus zu
schitzen weil3;’* auch auf die neuen Wege wird verwiesen, die seine Schi-
ler Guarini und Tasso gehen. So seien die Sonette des ersteren ,,gedie-
genl...] und majestitisch[...]*.7
Zyklik oder vielmehr eine ,Wellenbewegung® als sich wiederholender
Zeittakt, dem Rofa Portunae-Denken entsprechend, ist denn auch vielfach
Thema der den Dichtern durch Schlegel gewidmeten Sonette, von denen
er nur eines, das an Cervantes, in seine Anthologie selbst mit einfiigt. Das
Auf und Ab der Empfindungen des lyrischen Ich korrespondiert, so die
Dichterapostrophe, der Jahreszeitenmetaphorik, die wiederum auch die
Zyklen der Literaturgeschichte bezeichnen konnte:
Fin wechselnd Glihn, ein unaufloslich Sehnen,
In Labyrinthen ein bezaubert Irren,
Wo Seligkeit und Pein sich siifl verwirren,
Ein waches Traumen, ein wahrhaftes Wihnen,
LaBt dein Gesang, Petrarca, bald im Thrinen-
Bethauten Hain die zarten Wiinsche girren; [...]
In Frihlingsliiften, die voriiber ziehen,
Fithlst du, im Lorbeerbaum erblickst du Lauren.”®
Schiegels Hauptinteresse an der Lyrik mag man auch aus seiner These
heraus erkliren, ,, Art und Gattung der lyrischen Muse® eines Volkes zeige

71 Gunter Niggl, ,Die Anfinge der romantischen Literaturgeschichtsschreibung: Friedrich
und August Wilhelm Schlegel”, in: ders., Studien zur Literatur der Goetheseit, Berlin 2001,
S. 247-203, hier 5. 257.

72 Vgl Hartmut Froschle, Goethes Verhéltnis zur Romantik, Wirzburg 2002, S. 161-197.

73 Vel KAV L S 102

74 Vgl Inka Daum, , Ein neuer Blick auf die italienische Renaissance. Francesco Petrarca bei
August Wilhelm Schlegel”, in: Costadura, (Anm. 47), S. 133-154, hier S. 147£, zu den Bl
menstrinfien S. 1361

75 KAV II/1, 8. 158

76 August Wilhelm Schlegel, |, Petrarca®, in: Bocking I, 8. 317,

-~
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den Grad seiner Bildung an, sei also spezifisch fiir ein Volk — die Ver-

wandtschaft von Italienern, Spaniern und Portugiesen legitimiert aber
offensichtlich hinreichend die Zusammenstellung von Verstexten aus allen
drei Literaturen. Neben Gattungsfragen sind also auch Fragen der Na-
tionalitit von Relevanz — diesen doppelten Blick fordert bereits Schlegel
selbst, wenn er verlangt, ,den anders woher bekannten Geist des Zeital-
ters auf den Charakter des Gedichtes” zu beziehen: ,,und so werfen politi-
sche und Kunstgeschichte gegenseitig Licht auf einander.“77

IIL.3 Zeitordnung ,,Genealogie der Volker® —
Literaturgeschichte als Europiische Geschichte der Moderne

Explizit wird der politische Aspekt des Vermittlergestus, den Schlegel den
ibersetzungskompetenten Deutschen zuerkennt, wenn er die aus der
mittelalterlichen Geschichte bekannte Nord-Std-Achse anspricht, zu-
gleich aber auch den spitestens seit Winckelmann sich verstirkenden Zug
kulturbeflissener Deutscher in Richtung Italien mit im Blick hat: ,So thun
wit denn jetzt friedliche Streifziige ins Ausland, besonders den Siiden von
Huropa, und bringen von da poetische Beunte mit zuriick.”’8 Sah das ro-
mantische Italienbild, das 1828 in Friedrich Overbecks Gemalde Iiafia nnd
Germania seinen gultigen Ausdruck fand, vor, dass der nordische Mensch
die Hrfahrung des Stdens brauche,” so kénnte August Withelm Schlegel
entgegnen, dass im Stiden der Norden immer schon mit enthalten sel.

Den romanischen Vélkern wird in Schlegels Zueignungsgedicht ein
germanisierender Ursprungsmythos zugemutet: ,,Halb Rémer, stammt ihr
dennoch von Germanen; So laBt mit deutscher Red’ euch denn bega-
ben®.%0 Schlegels literaturgeschichtliches (und Ubersetzerisches) Argument
ist genealogischer Art: Den deutschen ,,Zug zu den sidlichen Huropii-
schen Sprachen und threr Poesie®™® deutet er als Folge von faktischer
Blutsverwandtschaft der Volker:

77 KAV II/1, 8.6

78 KAVII/2, 8. 23

79 Vgl Michael Maurer, ,,Fraokreich oder Italien. Zur Idealkonkurrenz von Nationalcharak-
terstereotypen und Kulturmodellen um 18007, in: Costadura, (Anm. 47), 8. 13-25.

80 Blumenstranfie, (Anm. 14), S, 175.

81 KA TI/2, S. 24, — Frwas anders in der Hugyklopadie. ,,\Wenn wit die Resultate der neueten
Geschichte zusammenfassen, so finden wir, dall das heutige Huropa urspringlich durch
Deutsche Eroberer auf den Trimmern der Rémischen Weltherrschaft gegrinder ward.™
(KAVIIL 8. 261)
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Das Gefihl der Verwandtschaft meyne ich, das Deutsche Blut, welches wiewohl

mit Rémischem vermischt, und durch die Einwirkung eines stdlichen Himmels

wirmer und Uppiger geworden, immer noch in den Adern jener Naton wallt.
Seit der Vélkerwanderung seien | [dleutsche Vélkerschaften [...] die Wie-

3,6¢

derschopfer und Stifter Huropa’s® gewesen.®? Deutschland ist das ,,Mut-
terland Huropa’s®, wenn auch inzwischen ,,die Mutter so vieler und so
blihender Kinder erschépft durch ihre eigne Fruchtbarkeit altern und
kraftlos werden mul3te. 83

Der topographische und politische Horizont der Blumensirinfe ist aber
nicht nur auf die Romania beschriinkt, er schlieft vielmehr ganz Europa
ein, wie die Zuejgnung an die Dichter hinlinglich festhilt. Schlegels Genealo-
gile der romantischen Poesie benennt als Gipfelpunkt einer mittelalterlich-
gemeineuropiischen Dichtung die schon erwihnte, allerdings mangels
Zuginglichkeit philologisch zuverlissiger Texte nicht in die Anthologie
aufgenommene provenzalische Lyrik. Er argumentdert nicht nationalis-
tisch, betont vielmehr, dass die Provenzalen dem deutschen Minnesang
manches voraus hatten, nicht zuletzt die Form des Sonetts.® Der Uber-
setzer Schlegel wiederholt seine literaturgeschichtliche Version des Transla-
tio imperi-Topos ganz praktisch: Streifzlige Uber die Alpen fanden und
finden in beide Richtungen statt. Am Anfang — der freilich weder edito-
risch noch tibersetzerisch belegbat ist — stand der germanische Zug nach
Stiden; hinter seiner Theotie eines multilateralen Kulturtransfers steht also
doch auch ein Sprachursprungstopos, der den Deutschen zugerechnet
wird.8®

Die Ausdifferenzierung in ,toskanische Canzonen, Sonette und Balla-
den®, auf die dann Dante unmittelbar folgt, ist eine erste nationalsprachli-
che Tiliation der Troubadour-Lyrik: ,,Wie eine durch eigne Fruchtbarkeit
erschopfte Mutter konnte die Provenzalische Poesie nur in Kindern fort-
blithen, die in andern Lindern ihr Glick suchten.“86 Das lyrische Ich der
Zueignung, der Ubersetzer als Prophet, verkiindet die Morgenréte kom-
mender Hinheit, wie aus dem Keim stets eine neue Blite erwichst, gleich-

82  Ebd.

83  Die beiden letzten Zitate: KAV 11/2, 8. 25.

84 Vgl ebd., S. 142f.

85 Vgl hierzu: , Fritz Paul, Stereotype — rhetorische Formeln — Emanzipationstopoi. Vortber-
legungen zu Status und Funktion von dbernationalen Argumentationsmustern im Kontext
der Heraushildung nationaler® Sprachen und Literataren®, in: Ulrike-Christine Sander/
Fritz Paul (Mrsg.), Muster und Funktionen kaltureller Selbst- und Fremdwabrnehmung, Beitrige gnr
internationalen Gesohichte der sprachlichen und literarischen Eimanzipation, Gottingen 2000, 8. 39-44,
hier S. 39£

86 KAVII/1, S 144,
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sam eine neue Dichtergeneration: ,,Das dchte Neue keimt nur aus dem
Alten, / Vergangenheit muf3 unsre Zukunft grinden®.87

Zu einem indirekt, in Gestalt einer Anthologie, prisentierten Konzept
von Literaturgeschichte als Gattungsevolution tritt nun ein poetisierendes
Konzept von Literaturgeschichte mittels Analogisierung von Natur- und
Familienmetaphorik, dhnlich wie in der dutch Novalis begriindeten und
durch Adam Miuller weiter ausgefihrten romantischen Staatstheorie. Die
Bildlichkeit der Jahreszeiten steht in Analogie zu einer Literaturgeschichte
der Generationen. Jahreszyklen und Generationen wiederholen sich: Auf
zwei Bliitezeiten der europiischen Poesie in Mittelalter und Renaissance
konnte, nun auf deutschem Boden, eine weitere folgen. Wenn die bereits
durch Herder hoch geschitzte$® Troubadourlyrik \Mutter® der romani-
schen Poesie ist, konkret: , die Mutter der Italidnischen®™, die wiedetum
wMuster der Spanier und Portugiesen geworden®® ist, dann sind die Deut-
schen Grofivater und Enkel zugleich — damit aber nur voriibergehend, in
der defizitiren Gegenwart, auf ihre Mittlerfunktion angewiesen; auf lange
Sicht stiften sie jene Synthese neu, die einst, in Zeiten der Voélkerwande-
rung bereits bestanden hatte.

Die Bekanntschaft mit der bislang fremd gebliebenen Lyrik aus Siid-
europas Blitezeit kann zur Wiedergeburt der Poesie auch in Deutschland
beitragen — der ,,Genius® der Poesie ist ohnedies ewig, auch wenn die
poetischen Anlagen eines ganzen Volkes sich noch im | Schlummer® be-
finden.® In den Berliner Vorlesungen ernennt Schlegel sich und seine
Freunde zu den Verkiindern des Anfangs einer neuen Zeit.9!

Bei genauerem Hinsehen ist also die genealogische Metapher der
JMutter” doch sehr wortlich zu nehmen. So verspricht Schlegel zu Beginn
seiner Vorlesungen iiber die romantische Poesie:

Wir bleiben gleichsam zu Hause, denn miissen wir schon in einer andern Zeit

einkehren, so ist sie doch die Mutter und Wurzel der unsrigen, besuchen wir an-

dere Europdische Nationen, so ist selbst unter den am weitesten von einander
entfernten das Gemeinschaftliche im Charakter und der Bildung, gegen andere

Voélkermassen gehalten, von sehr groffem Umfange.?

Dies ldsst sich noch als Plidoyer fiir europiische Interkulturalitit lesen,
doch sogleich doziert Schlegel ,,iber die Verwandtschaft der Nationen®,”
sieht in Huropa ,,nur eine einzige durch Sprache und Abstammung durch-

87 Blumenstréiinfe, (Anm. 14), 8, 175,

88 Vgl Ulbrich, in: Costadura, (Anm. 47), hier 8. 1121,
89 Ebd., S. 130. — Vgl auch ebd., 8. 139 und S. 144.
90 Ebd, S. 246f

91 Vgl ebd., 5. 247.

92 KAVII/1,8.9

93  Ebd.



176 Jochen Strobel

ganglg verwandte grofie Volkermasse™ existent, aber: | Deutsche Stimme
waren es welche durch den Umsturz des abendlindischen Romischen
Reichs im Stden, dann durch Ausbreitung im Norden das neuere Buropa
grindeten und erfitllten.“9* Die Volkcrwanderung ist also eine curopaische
Urszene, die im biologischen Wortsina alle Europier zu Blutsverwandten
mit germanischem Anteil machte und wa. dann im Mittelalter ,,groBe
Uberemsnmmung in der Denkart, den Sitten und Gesinnungen®> auf
dem gesamten Kontinent zeitigte. Schon René Wellek bemerkte tbrigens,
Schlegel habe die germanischen Urspriinge der provenzalischen wie der
karolingischen Poesie zu hoch angesetzt.9

Im Hintergrund steht hier die epigenetische Auffassung von der Ver-
erbung, die um 1800 virulent wird. Sie konzipiert Leben, so Sigrid Weigel,
»zum einen als FEntwicklung des Organismus aus dem Keim zur ausgebil-
deten Gestalt, zum anderen als Weitergabe von Merkmalen vom Organis-
mus der Eltern auf den der Kinder.*7 Damit geht eine Neusemantisierung
des Generatio-Begriffs als Zeugungstrieb und zugleich als Schauplatz von
Verhandlungen tber das Erbe einher: Phinomene der Abstammung und
Vererbung werden in das fxorpermnere verlagert. Hatten die klassifikatori-
schen Tableaus der Natur, wie sie Foucault in der Ordnung der Dinge etwa
am Beispiel Linnés beschreibt, noch ahistorisch die Konstanz der Arten
postuliert, so geht es von nun an daram, evolutionire Verinderung hierzu
in Bezug zu setzen, die Verzeitlichung auch in der Vorstellung vom Orga-
nischen zu denken. Die Biowissenschaften entstehen als Disziplinen, die
Konzepte der Hvolution von Lebewesen entwickeln. Doch dieser Pa-
radigmenwechsel vollzieht sich als sukzessive Uberlagerung, nicht als
plétzliche Ablésung. Die goethezeitliche Rede von ,Genealogie® bezeich-
net diese Schwellenphase und Schlegels Konzeptualisierung Europas folgt
im Grunde solchem Denken, das diachrone und synchrone Verwandt-
schaftsbezichungen zwischen Nationen postuliert, auf Nationalcharakte-
ren beruht, doch Charakterziige durchaus auch als wandelbar beschreibt.

Den ,individuellen Genien*“® bestreitet Schlegel in seiner Kunmstlehre
iibrigens originellen Rang — zwar suche ,,die Geschichte auch die Ausbil-
dung des Kiinsters durch seine Umgebung, dic Umstinde seines Lebens,

94 Ebd, S. 10.

95  Ebd,S. 11.

96 Vgl René Wellek, Geschichte der Literaturkritife 1750-1830, Darmstadt wa. 1959, S, 297.

97 Sigrid Weigel, ,,Vom Phantasma des Fort- und Nachlebens im Frbe®, in: dies., Genes-Logik.
Generation, Tradition und Evolution zwischen Kultur- und N, fmmxremr/)aﬁ‘m uﬂchw 7006
S. 59-69, hier 5. 65f. — Vgl. zu ,genealogischen® Romanen der Romantik: Jochen Strobel,
Fine Kulturpoetik des Adels in der Romantik. 1 erhandlungen zpvischen ,Adelighkeit* nnd Poesie. Habil.~
schrift, Marburg 008, S. 265-305.

98 KAVLS. 193
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sein Studium der Vorginger w.sw. zu zeigen™ — doch ist sein je ,ei-
genthiimliches Genie nur zufillige individuelle Ausprigung des ewig
regefn] Kunstgeist[es]®, eines tberzeitlichen Genius. Weniger das Indivi-
duumn in seinen sozialen Kontexten als, in gréflerem Rahmen, ,,ein natio-
nales und locales Element 1% erzeugt je unterschiedliche Objektivationen
dieses Genius.

Schlegels wortwortliche Transformation des biclogischen Epigenesis-
Denkens in die Literaturgeschichte konnte zunichst auch abgeschwicht,
nimlich in metaphorisierender Absicht, praktiziert werden, als Metaphorik
des Organischen, wie sie zuniichst auch als blofie Metaphorik der Blumen,
der Blitte und der Jahreszeiten Gebrauch findet, immer davon ausgehend,
dass ,,Kunst- und Kulturprozesse ein organisches Leben durchlaufen: Sie
entstehen aus Samen, entwickeln sich zur Blite und sterben schlieBlich
ab.“101 Dergestalt zeichnet schon Friedrich Schlegels Studium-Aufsatz eine
eher zyklische als lineare Entwicklung der griechischen Poesie, so leben
seiner Meinung nach poetische Schulen wie organische Keime, von der
Bliite bis zum Welken.

Die organische Einheit der Literaturgeschichte erschlieBe sich freilich
erst einer Gesamtschau, die alle nationalen Kulturen und simtliche Phasen
der Abfolge in Rechnung stellt. Alle Individuen sind damit an die Ge-
schichte der Gattungen — aber auch und noch mehr an die ihrer Volker
gebunden. Sind die oben vorgestellten evolutiven Gattungsentwicklungen
im metaphorischen Sinn als ,genealogisch® aufzufassen, wie der tberzeitli-
che ,Genius® als mythische, kdrperlich gerade nicht greifbare Kraft wirk-

sam ist — so ist die einzelne poetische Hervorbringung aufgrund der nati-
onalen Herkunft des jeweiligen Dichters doch wieder in eine wordich zu
nehmende Genealogie zu stellen.

Die wortliche Lesart sollte man im Hinterkopf behalten, wenn man
etwa die genealogische Metapher (,,Mutter™) zusammen mit der der Quelle
liest:192

99 Ebd,S. 192,

100 Ebd., 8. 191.

101 John Neubauer registriert lediglich die Metaphotik des Epigenetschen in det Literaturge-
schichtsschreibung der Briider Schlegel, kennt aber nicht deren wértlich zu nehmenden
Verwandtschaftsdiskurs: John Neubauer, ,,Epigenctische Literaturgeschichten bei August
Wilhelm und Friedrich Schlegel”, in: Reinhard Wegner (Hrsg.), Kunst — die andere Natar,
Gotringen 2004, 5. 211-227, Zitar §. 2114

102 Man beachte etwa auch die doppelte Einordnung von Autoren wie Camoens, Tasso, Atiost
in die Literaturgeschichte: Gehoren alle drei definitiv ,genetisch® zur romantischen Poesie,
so tauchen sie auch als , Nachfolger™ Vergils (in einem weniger wértlichen Sinn von ,Ver-
wandtschaft’) in der Geschichte der antken Poesie auf, insofern sie formal als Epiker vor
allem Vergil verpflichtet sind: vgl. KAV I, 8. 628f.
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Was die ibrigen neulateinischen Sprachen [gemeint sind die romanischen] be-
trifft, so wiirde man ihren Charakter in poetischer Hinsicht weit besser genetisch
begreifen konnen, wenn die Denkmiller des Provenzalischen, als welches in so
fern wie ihre gemeinschaftliche Mutter angeschen werden kann, erst mehr be-
kannt wiren. Nichst diesem hat sich das Italidnische am frihesten in der Diction
und den Formen ausgebildet, und ist also wiederum Quelle fir die tbrigen ge-
worden. 103
Als Angehorige ,genetisch® auf die Germanen zuriickzufithrender Volker
stehen die Dichter der Zeit nach der Volkerwanderung wolens volens in einer
langen Ahnenreihe, die ihr Schreiben mitbestimmt und die ,die Deut-
schen® privilegiert — als Ubersetzer, Kritiker und bald vielleicht auch als
Poeten —, selbst wenn sie in der Gegenwart im Reich der Poesie wenig
ausrichten.

Auch unter diesem Blickwinkel erginzen sich Schlegels umfassende
Vorlesungen und die exemplarischen Blumenstrinfle gegenseitig, denn erst
dort werden Dichter und poetische Werke aus einen innereuropdischen
Verwandtschaftsstrang erklitlich — die Homogenitit der ausgewihlten
Texte zeugt davon —, und erst von hiet aus kann die Kraft der Anregung
auf die deutschen Leser iibergehen. Dieser Weitergabe produktiver Rezep-
tion dient das Doppelkonzept aus Vorlesung und Ubersetzungsalmanach.

Frankreich, das in Schlegels literaturgeschichtlichem System schlecht
wegkommt und aus der Anthologie vollig ausgegrenzt wird, hat um 1800
definitiv keine friedlichen Streifziige ins Ausland® unternommen. Napole-
ons Alpeniiberquerung am Grofien Sankt Bernhard, durch Jacques Louis
David im Bild festgehalten und dort mit Reminiszenzen an Hannibal und
Karl den GroBen versehen, wird gleichsam durch den Ubersetzer August
Wilhelm Schlegel und die von ithm gestiftete Genealogie zuriickgenom-
men.1% Bekanndich war fiir Napoleons 6ffentliche Selbstdarstellung die
Stiftung genealogischer Zusammenhinge umso bedeutsamer, als der kot-
sische Parvenu keinerlei legitimen® Ahnen vorzuweisen hatte. Der rituelle
Akt der Kaiserkrénung strotzte nur so von Referenzen auf Karl den Gro-
Ren mit dem Ziel, sich in die karolingische Herrscherlinie einzuschreiben;
dazu diente etwa auch die Prigung von Medaillen.1® Die immer wieder

103 KAV IIL S. 346.

104 Jacques-Louis Davids Gemilde Bonaparte franchissant les Alpes au Grand-Saint-Bernard (1801)
stiftet eine Genealogie der Eroberer Iraliens, die ihren Weg iiber die Alpen nahmen, von
Hannibal iiber Karl den GroBen bis hin zu Bonaparte. Vgl. Philippe Bordes, Jacgues-Louis
David. Empire 1o Exile [Katalog], New Haven, London 2005, S. 83-91; sowie: Jacques-Lonis
Darid 1748-1825 {Katalog Paris,Versailles], Paris 1989, S. 381-386.

105 Vgl e Sare de Napokéon peint par David, [Katalog von] Sylvain Laveissiere, Paris 2004,
S. 34f; Thierry Lentz, ,,Napoléon et Charlemagne®, in: ders. (Hrsg.), Napokion o L'Enrope.
Regards sur une politigue, Paris 2005, 8. 11-30; Hans-Ulrich Thamer, Napoléon. La construction
symbolique de la figitimiré, Ostfildern 2006, S. 44£; Georges Lefebvre, Napolon, Peter Schite-
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durchgefthrten Vergleiche mit Katl dem Grofien, Cisar, Hannibal und
Karl X1I. von Schweden liefien Joseph Gorres schon 1799 von Napoleon
als ,,neue[m| Augustus™ sprechen.1%%

Schlegels Vorlesungen und die Publikation seines Almanachs wiren
dann ein politisch gewollter, freilich nur unter den Auspizien frithromand-
scher Asthetik approximativ wirksam zu nennender Akt.107 Hinter der vor
allem kulturell ausgerichteten Hoffnung auf eine Rettung Buropas durch
die Deutschen steht auch eine politische Hoffnung, die, wenn nicht alles
tauscht, sich auf Preuflen griindete. 08

Fir Schlegel selbst biographisch erfolgreicher ist sein bald nach Hr-
scheinen der Blumenstranfe vollzogener Wechsel in das Lager von Napole-
ons profiliertester Gegnerin, Germaine de 5taél.’"” Deren Roman Corinne
vermochte Schlegel in seiner Rezension von 1807 denn auch in seinen
romantischen Kanon der europiischen Literatur cinzubetten, indem er ihn
mit Werken Dantes, Calderdns, Shakespeates, Gozzis und Rousseaus
verglich.1'9 Im Sinn einer antinapoleonischen Haltung, die bei Schlegel bis
zur Metrik seiner Ubersetzungen rekonstruierbar ist, weil sich sein Furo-
pa bereits eins, 11

Zumal: Der genaue Leser der Gedichte und Epenausziige erfihrt auch
so etwas wie ,Politische Bildung’, um eine Begriffsprigung Friedrich
Schlegels zu gebrauchen: Thematischer Schwerpunkt ist zwar die in
Dantes 1i%a Nuova und Petrarcas Cangoniere vorgeprigte erotische Liebe
im Zeichen des Dysphorischen, die auch in der typischen Liebesklage des
Schiferspiels und —romans aufgegriffen wird; daneben aber stehen epische
Texte, in denen es um Verlust und Wiedergewinnung nationaler Higen-
stindigkeit und Freiheit geht, auch im politischen Bereich also um Verlust

ler (Hrsg.), Stuttgart *2004, S. 144. Einen Hinweis auf Napoleons Medaillea verdanke ich
Herrn Christian Deuling, Jena.

106 Zidert nach: Barbara BeGlich, Der dentsche Napoleon-Mythos. Literatur und Erinnerang 1800-

7945 Darmstadt 2007, S. 61.

Zum kulturpolitischen Aspekt von Ubersetzungen vgl. Armin Paul Frank/Harald Kittel,

,Der Transferansatz in der ﬁbersetzungsforschung“, in: dies. (Hrsg,), Dze fiterarische Uberset-

zung in Dentschland. Studien su ibrer Kulturgeschichte in der Neuzeit, Berlin 2004, S. 3-67, hier

5. 14.

108 Vgl KAV III, S. 260f. — Zu Schlegel als ,,Lobredner PreuBens™ vgl. im Hinzelnen: Otto
Brandt, Angust Wilhelm Schlegel. Der Romantiker und die Politik, Stuttgart, Berlin 1919, 5. 71, —
Hine neuere Untersuchung zum ,politischen’ A.W. Schlegel, die diesen Implikationen nach-
ginge, fehlt leider.

109 Zur biographischen Otlenticrung vgl. zuletzt: Sabine Appel, Madame de Stail. Biographie einer
grofien Enropderin, Diisseldorf 20006.

110 Vgl Jan Rohnert, ,,Weibliches Genie und minnlicher Blick. Paradigmen und Paradoxien in
der frithen deutschen Cormne-Rezeption®, in: Gerhard R. Kaiser/Olaf Miller (Hrsg.), Ger
maine de Staél und ibr erstes dentsches Publifenm. Literaturpolitik und Kulturtransfer wm 1800, Hei-
delberg 2008, 5. 189-210, hier S, 198ff.

111 Zum Buropakonzept Schlegels sowie zur , innre[n] Pinheit™ Europas vgl. KAV I1/2, 8. 91,

ot
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und Neueroberung des Paradieses — in Zeiten von Napoleons Aunfstieg ein
aur allzu aktueller Themenkomplex. Die zweite durch Schlegel Gbersetzte
Canzone Petrarcas erlaubt dem Leser einen Perspektivenwechsel, handelt
sie doch, aus der Sicht des 14. Jahrhunderts, von der Bedrohung Italiens
durch die deutschen Barbaren, also wiederum einer Nord-Std-Alpeniber-
querung fremder Aggressoren, und von der nationalen Mobilisierung ge-
gen einen auswirtigen Feind; sie endet indessen mit einer Priedensprokla-
mation. 2 Einen weiteren Wechsel der Blickrichtung gestattet die Lekttire
des Auszugs aus Camoens’ Lausiaden, die Selbstbewusstsein und Grofie der
portugiesischen Nation feiern. Auch dies ist Ubersetzung: Erfahrbar ma-
chen, wie sich die anderen gegen duBere Bedrohung zur Wehr setzen —
und welche Rolle die Poesie dabei spielen kann. Nicht zufillig ist die
franzosische Lyrik aus Schiegels Anthologie ausgegrenzt; dies ist ein auf
mehreren Ebenen zu begrindender Akt, etwa auf derjenigen der Metrik,
insofern sich Schlegel gegen die Schwerfilligkeit des Alexandriners wen-
det't — mehr noch auf der politischen Hbene.

IV. Fazit: Spitzeiten/Frithzeiten

Schlegel geht es um mehr als eine Verdeutschung bislang unbekannter
fremdsprachiger Texte: Ein erster Schritt zur Repoetisicrung der Welt
geschicht mittels eines Aktes Ubersetzerischer Vermittlung, der wiederum
intrafiktional inszeniert wird als interkultureller Dialog und dessen Fort-
setzung dem Leser obliegt, welcher als deutsch sprechender und méglichst
auch schreibender die nur zunichst fremden romanischen Formen pro-
duktiv rezipieren sollte. Die Ubersetzung, gedacht als materiale Gabe des
besten, was der Ubersetzer zu bieten hat, als Opfer seiner selbst nimlich,
besitzt symbolische und reale Adressaten. Seine vermittelnde Opfergabe
initilert einen Dialog zwischen toten Dichtern und lebenden Lesern — das
wire noch nichts Ungewdhnliches. Doch hinter der scheinbaren Fremd-
heit der Adressatengruppen verbergen sich ,family likenesses’, die zwar
metaphortisch, aber doch auch wortwértlich zu nehmen sind.

112 Vgl Blumenstrinfie, (Anm. 14), S. 34-37.

113 Zuo August Wilhelm Schlegels ,,Soncttpoetik™ und ihrem antifranzésischen Akzent vgl.
Thomas Borgstedt, ,,Poesie des Lebens, Poesie der Poesie. Die Wiedergeburt des Sonetts
bei Gottfried August Burger, August Wilhelm Schlegel und Johann Wolfgang Goethe®, in:
Theo Stemmler/Stefan Horlacher (Hrsg), Erschenungsformen des Sonetts, Tibingen 1999,
S.201-243, hier S. 222ff; in den weiteren Hotizont einer neuen semantischen Codierung
Buropas als Reaktion der europiischen literarischen Intelligenz auf Napoleons System stellt
die Vorginge um 1800 der Beitrag von Silvio Vietta, ,,Nationalisierung und Buropiisierung
der Literatur. Literaturwissenschaft in Deutschland und Iralien”, in: Vietta, (Aom. 2),
S.1-38, hier S. 8 ££.
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Schlegels hier vorgestellte Doppelkonstruktion aus Literaturgeschichte
und Ubersetzung wirkt inklusiv wie exklusiv: die so hoch geschitzte Poe-
sie der Antike bildet doch eine GréBe fur sich, die Verzahoung mit den
romanischen Literaturen wird freilich nicht geleugnet. Gleiches gilt fiir die
franzdsische Literatur. Schlegels literarische Genealogie Europas, die den
germanischen Norden erstmals auch an den romanischen Stiden bindet,
stiftet allerdings auch eine bislang unerhérte Einheit, die die eigenen iber-
setzerischen Bemithungen im Wortsinn weitgehend legitimiert: die Blumern-
stranfie bleiben in der Familie.

Noch einmal zur Metaphorik der Blite‘ und der Jahreszeiten: In den
Vorlesungen diber die romantische Poesie ist es die hochmittelalierliche Literatur
des Rittertums, die Schlegel mit dieser Metaphorik bedenkt, damit aber
jene Phase der europiischen Literatur, die die hochgelobten provenzali-
schen Troubadours hervorgebracht hatte: ,,Hier sehen wir einen wahren
Prithling der Poesie, einen ganzen Blumenflor von Liedern, wo alle Kel-
che die zarteste Liebe duften.“!'* Indessen fokussiert seine Anthologie der
Renaissance-Literatur erneut eine Blitezeit!, die, bezogen auf jene pro-
venzalische Hochphase, eigentlich schon als Spitzeit gemeineuropiischer
Literatur zu betrachten wire.

Der wiederholte Rekurs auf den einen oder den anderen Frihling
dient offenbar der Befreiung von der gereiften und dem eigenen An-
spruch nach  klassischen’, Uberzeitlich wirksamen Literaturdoktrin des
franzdsischen wie des Weimarer Klassizismus, Dieser Sieg der Moderne in
der Querelle sucht moglichst viele neue Anfinge, Urspriinge zu stiften, wo
doch die ;romantische’ Poesie zeitlich gleichsam eingekeilt ist zwischen
Antike und Literatur der Gegenwart. Indem er aber mehrfach | Blitezeiten®
definiert, sichert Schlegel die Anschlussfihigkeit des Dargestellten fir die
Zukunft seiner deutschen Zuhérer und Leser ab, einer Zukunft, die tber
Goethe und Schiller hinaus zu denken ist. Der Romantiker Schlegel
verdeckt und neglert damit selbst das ,Spitzeitliche’ der damals aktuellen
Literatur, deren Referieren auf alle nun in den Hintergrund tretenden
Traditionen: die Antike, dic Aufklirung, die Weimarer Klassik. Der An—
schluss an einstige Bliiten begriindet den eigenen, den kiinftigen Frihling,
August Wilhelm Schlegel lenkt von seiner eigenen antikegesittigten, der
Klassischen Philologie des 18. Jahrhunderts verpflichteten Gelehrsamkeit
auch ab, indem er mit 6ffentlichen Votlesungen und einem Almanach mit
Ubersetzungsproben  einigermalen originelle, betont anti-akademische
Formen der philologischen Prisentation bietet. Allenfalls der prominente
Platz der Philologie in seinem enzyklopiddischen System wie auch der
kleine Anmerkungsapparat in den Blumenstriufen reprisentieren alteuropi-

114 KAV IL/1, 8. 33.
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isches Gelehrtentum.115 Die Behauptung organischer Kohirenzen ver-
deckt die erhebliche zeitliche Distanz, tduscht dariber hinweg, dass
Goethe und Schiller lebendige Zeitgenossen, doch Dante, Petrarca und
Cervantes seit Jahrhunderten tot sind, dass es insbesondere im deutsch-
sprachigen Raum kaum kontinuierliche Rezeptionsstringe gibt, ja dass es
zwischen Renaissance und Gegenwart einen wabren Abgrund der Ge-
schichte zu tberbriicken gilt.

So erklirt Schlegel Dantes V7ta Nuova zur poetischen Urszene voller
L Kindlichkeit”, Dante selbst zum , Schatten der Vorwelt™, die nun wieder-
auferstehen, ihren zweiten Frithling erleben mdge. 116 Andererseits spielen
auch viele Texte der Blumenstrinffe mit der Oppositon Frihzeit/Spitzeit,
Das betrifft namentlich Dantes und Petrarcas vom Fnde, frithen Tod und
unerfillter Liebe, her gedachten Sonette, aber auch die hiufige Denkfigur
von Tod und Wiedergeburt. Typischerweise stirbt die junge Geliebte, wird
die junge Bliite gebrochen — um im Wort des Dichters zu erstehen: ,,Nicht
lang’ hinieden / Witrd unser Liebes-Reden mehr bestehen; / Die schwere
ird’sche Last will ja zergehen / Wie frischer Schnee, dann aber kommt uns
Frieden.“"7 Ariosts Rasender Roland und Camoens’ Lusiaden — das sind
Meistererzdhlungen vom Ursprung moderner Staaten, doch es sind poli-
tisch und poetisch spite Anfinge, verglichen mit dem Vorbild Vergil.

Schlegels Deixis ist anaphorischer und zugleich kataphorischer Art,
denn fiktive und historische Geschichten aus der Geschichte Furopas
werden erzahlt, etwa: Dante und Beatrice, Petrarca und Taura, Persiles
und Sigismunda, die Pest in Florenz, Ludwig der Bayer auf dem Weg nach
Rom oder Vasco da Gama auf Hroberungsfahrt — doch fehlt nicht die auf
eine Zukunft des Friedens, der Seligkeit, der Poesie — oder einfach der
Nationsgriindung gerichtete Gestik. 118

Man konnte also zusammenfassen: zyklische Zeitkonstrukte auf meh-
reren Ebenen, auf einer intratextuell-metrischen, auf einer gattungsge-
schichtlichen und auf einer Ebene der politischen Geschichte Europas,
machen die ,Spitlinge’ der Jahre nach 1800 zu Teilhabern alter und neuer
Blite.

Neben August Wilhelm Schlegels philologischen Arbeiten, den Vorle-
sungen und der ungeheuren Korrespondenz sind auch die fast vergesse-
nen Blumenstrinfie ein Baustein zu einem poetischen Europa, das eingedenk

115 Diese Uberlegungen wurden inspiriert durch das die Gblichen diszipliniren Grenzen iiber-
schreitende Buch von Gyburg Radke, Die Kindheit des Mythos. Die Firfindung der 1iteraturge-
schichte in der Antike, Minchen 2007,

116 KAV II/1, 8. 145€ und S. 148,

117 BlumenstriufSe, (Anm. 14), S. 24 (Petrarca: Cangoniere, Sonett 24).

118 Viele Textstellen lieBen sich angeben, erotische und politische Wiedergeburtshoffnungen

) durchzichen die Anthologie Schlegels geradezu.
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historischer und nationaler Unterschiede auf einem Weg der Formung
kommunikativer Kompetenz zu erringen witre. Literarisch anspruchsvolles
und auch technisch hochgradig selbstreflexives Ubersetzen ist dann nichts
weniger als ein prominenter Sonderfall von Interkulturalitit iiberhaupt.
Solange Prozesse des Ubersetzens fortdauern und kultureller Austausch
als grundsitzlich prozessual gedacht wird, gibt es keine Festlegung, keine
Ontologisierung des Nationalen.

Hans Ulrich Gumbrecht verglich im Jahr 2007 den gegenwirtigen
Boom der Klassiker-Neutibersetzungen mit der Wiederentdeckung von
Mittelalter und Renaissance durch die Frithromantik: Jene Ubersetzungs-
welle sei ,,im Rickblick als Vorbeteitung jener fiir ihre Zeit revolutionit
neuel...] Literatur® anzusehen: ,,Auch auf dic Ebbe in der literarischen
Produktivitit unserer Zeit kénnten Jahre des Uberflusses folgen.“119 Der
Komparatist, Romanist und Literaturhistoriker Gumbrecht begibt sich zu-
mindest mit dieser Prophetie in die Nachfolge August Wilhelm Schlegels.
Romantische Genealogien sind offenbar langlebig.

119 Hans Ulrich Gumbrecht, ,,Das Echo des Originals®, in: Die Wel vom 18.8.2007.
(hetp:/ /www.welt.de/welt_print/article1115801/Das_Fcho:des_Originals. html)
(19.10.2008)



